Аналіз регуляторного впливу

до проекту рішення Кременчуцької міської ради Полтавської області

«Про внесення змін до рішення міської ради від 31.07.2014 «Про затвердження Порядку визначення обсягів пайової  участі (внеску) власників тимчасових споруд для провадження підприємницької діяльності в утриманні об'єктів благоустрою                   м. Кременчука»
I. Визначення та аналіз проблеми, яку пропонується розв’язати шляхом регулювання
З метою спрощення процедури оформлення документації та забезпечення механізму взаємодії органів місцевого самоврядування з питань утримання об’єктів благоустрою комунальної власності та балансоутримувачів цих об’єктів з власниками тимчасових споруд, розміщених на цих об’єктах, відповідно до законів України «Про засади державної регуляторної політики у сфері господарської діяльності», «Про благоустрій населених пунктів», «Про дозвільну систему у сфері господарської діяльності», наказу Міністерства регіонального розвитку, будівництва та  житлово-комунального господарства України   від   12.11.2013  № 537, Зареєстровано в Міністерстві юстиції України 06.12.2013 за № 2073/ 24605 «Про затвердження Типового договору щодо пайової участі в утриманні об’єкта благоустрою»,  Правил  благоустрою  території  міста  Кременчука, затверджених рішенням Кременчуцької міської ради Полтавської області від 01.11.2011, та керуючись п.п. 34 п. 1 ст. 26, ст.28 та ст. 30 Закону України «Про місцеве самоврядування в Україні» Кременчуцька міська рада Полтавської області у 2014 році внесла зміни до Правил розміщення тимчасових споруд на території міста Кременчука та затвердила Порядок визначення обсягів пайової  участі (внеску) власників тимчасових споруд для провадження підприємницької діяльності в утриманні об'єктів благоустрою  м. Кременчука (далі Порядок), який було затверджено рішенням міської ради від 31.07.2014.
При розробці вище зазначеного Порядку для розрахунку розміру пайової участі (внеску) в утриманні об’єктів благоустрою за 1 квадратний метр площі для  розміщення стаціонарних тимчасових споруд для провадження підприємницької діяльності було застосовано розміри пайової участі (внеску) в утриманні об’єктів благоустрою за 1 квадратний метр площі, що діяли на той час та були  затверджені відповідним рішенням міської ради для пересувних тимчасових споруд для здійснення сезонної торгівлі та надання послуг у сфері розваг в утриманні об’єктів благоустрою м. Кременчука.
Слід зауважити, що на виконання статті 289 Податкового кодексу України Державна служба України з питань геодезії, картографії та кадастру визначає коефіцієнт індексації нормативної грошової оцінки земель у відповідності до індексу споживчих цін за певний рік. Так, наприклад, за інформацією Державної служби статистики України, індекс споживчих цін за 2016 рік становив 112,4 %. Відповідно до пункту 8 підрозділу 6 Перехідних положень Податкового кодексу України (в редакції Закону України від 20.12.2016 N 1791-VIII «Про внесення змін до Податкового кодексу України та деяких законодавчих актів України щодо забезпечення збалансованості бюджетних надходжень у 2017 році») встановлено, що індекс споживчих цін за 2016 рік, що використовується для визначення коефіцієнта індексації нормативної грошової оцінки земель, застосовується із значенням: для сільськогосподарських угідь (ріллі, багаторічних насаджень, сіножатей, пасовищ та перелогів) - 100 відсотків; для земель несільськогосподарського призначення - 106 відсотків. 
Значення коефіцієнта індексації нормативної грошової оцінки сільськогосподарських угідь (ріллі, багаторічних насаджень, сіножатей, пасовищ та перелогів) за 2016 рік становить 1,0, для земель несільськогосподарського призначення - 1,06.
Коефіцієнт індексації нормативної грошової оцінки земель застосовується кумулятивно в залежності від дати проведення нормативної грошової оцінки земель. Коефіцієнт  індексації нормативної грошової оцінки земель становить за: 2009 рік - 1,059, 2010 рік - 1,0, 2011 рік - 1,0, 2012 рік - 1,0, 2013 рік - 1,0, 2014 рік - 1,249, 2015 рік - 1,433 (крім сільськогосподарських угідь) та 1,2 для сільськогосподарських угідь (рілля, перелоги, сіножаті, пасовища, багаторічні насадження), 2016 рік – 1,06. 
За статистичними даними управління земельних ресурсів, отриманими з використанням програмного комплексу АКРП (аналіз контролю ресурсних платежів) станом на 17.11.2017 розмір орієнтовної середньої орендної плати за користування земельними ділянками комерційного (торгівельного) призначення за 1 квадратний метр у розрізі мікрорайонів міста складає:

	№ п/п
	Район (частина міста) розміщення ПТС на території міста Кременчука
	Розмір орієнтовної середньої орендної плати 
за  користування земельними ділянками торгівельного призначення,

 у гривнях за 1кв.м. за 1 рік

	
	
	Станом на  09.04.2013
	Станом на 17.11.2017
	Зростання на, грн.

	
	
	
	
	

	1
	Молодіжний
	46
	65,30
	19,30

	2
	Велика Кохнівка
	34
	48,26
	14,26

	3
	Ревівка
	32
	45,42
	13,42

	4
	Занасип
	40
	56,78
	16,78

	5
	Нагірна частина
	50
	70,98
	20,98

	6
	Центр
	70 
	99,36
	29,36

	7
	Крюків
	35 
	49,68
	14,68

	8
	Раківка
	36 
	51,10
	15,10


При цьому, незважаючи на інфляційні процеси в країні, розміри пайової участі (внеску) в утриманні об’єктів благоустрою за 1 квадратний метр площі як для розміщення пересувних тимчасових споруд для здійснення сезонної торгівлі та надання послуг у сфері розваг, так і для розміщення стаціонарних тимчасових споруд для провадження підприємницької діяльності в утриманні об'єктів благоустрою  м. Кременчука протягом 4-х років залишався без змін. Проте, за ці 4 роки розмір орієнтовної середньої орендної плати за  користування земельними ділянками торгівельного призначення зріс в середньому на 14, 2%.
Враховуючи вище зазначене, вважаємо за доцільне внести відповідні зміни до діючого регуляторного акту в частині корегування порядку розрахунку обсягів пайової участі (розміру внеску) власників стаціонарних тимчасових споруд для провадження підприємницької діяльності в утримання об’єктів благоустрою м. Кременчука шляхом застосування кумулятивного коефіцієнта індексації (за 1 квадратний метр площі).
Прийняття цього регуляторного акту забезпечить додаткове надходження коштів до цільового фонду для поліпшення благоустрою, забезпечення чистоти та порядку на території міста.
Основні групи (підгрупи), на які впливає проблема, яку передбачається розв’язати шляхом державного регулювання – прийняттям цього проекту регуляторного акту:
	Групи (підгрупи)

	так
	ні

	Громадяни
	
	Не впливає

	Держава

Органи місцевого самоврядування


	Надає можливість реалізації повноважень виконавчим комітетом міської ради (пункт 10 частини другої статті 10 Закону України «Про благоустрій населених пунктів») щодо визначення обґрунтованих обсягів пайової участі власників тимчасових споруд торговельного, побутового, соціально-культурного чи іншого призначення в утриманні об’єктів благоустрою міста, що, в свою чергу, сприятиме наповненню міського бюджету.
	Додаткові витрати державного та місцевих бюджетів, пов’язані із запровадженням  цього рішення, відсутні, крім витрат на оприлюднення регуляторного акту

	Суб’єкти господарювання 
	Впливає на суб’єктів господарювання – власників стаціонарних тимчасових споруд, які здійснюють підприємницьку діяльність та виявили бажання брати пайову участь в утриманні об’єктів благоустрою за договором, що надає можливість оформити погодження на розміщення СТС за спрощеною процедурою. За період з 31.07.2014 по 01.11.2017 укладено договори з   335 суб’єктами. 


	Витрати суб’єктів господарювання, у зв’язку з прийняттям даного рішення, передбачаються у вигляді оплати ( з урахуванням кумулятив-ного коефіцієнта індексації) за договором щодо пайової участі в утриманні об'єкта благоустрою. 


ІІ. Цілі державного регулювання
Метою регулювання є внесення змін до діючого регуляторного акту в частині корегування порядку розрахунку пайової участі (внеску) за 1 квадратний метр площі об’єкту благоустрою, на якому розміщені стаціонарні тимчасові споруди для провадження підприємницької діяльності, з урахуванням кумулятивного коефіцієнта індексації.
III. Визначення та оцінка альтернативних способів досягнення визначених цілей
1. Визначення альтернативних способів

	Вид альтернативи
	Опис альтернативи

	Альтернатива 1

Залишення існуючої на даний момент ситуації без змін
	Не забезпечує досягнення цілей. 


	Альтернатива 2    Прийняття розробленого проекту регуляторного акту
	Забезпечує досягнення цілей державного регулювання.



	Альтернатива 3

Розв’язання зазначеної проблеми за допомогою ринкових механізмів
	Не є можливим. 
Оскільки регулювання питання щодо визначення обсягів пайової участі  в утриманні об’єктів благоустрою належить до повноважень виконавчих органів міської ради




2. Оцінка вибраних альтернативних способів досягнення цілей

Оцінка впливу на сферу інтересів держави

	Вид альтернативи
	Вигоди
	Витрати

	Альтернатива 1 Залишення існуючої на даний момент ситуації без змін
	Відсутні 
	Проблема регулювання залишиться не вирішеною, що спричинятиме недонадходження до міського бюджету.

	Альтернатива  2 Прийняття розробленого проекту регуляторного акту 
	Забезпечує досягнення цілей державного регулювання, визначених у розділі ІІ цього Аналізу

	На розробку регуляторного акта (витрати робочого часу спеціалістів, пов’язані з підготовкою регуляторного акта та оприлюднення)

	Альтернатива 3
Розв’язання зазначеної проблеми за допомогою ринкових механізмів


	Відсутні
	Відсутні


Оцінка впливу на сферу інтересів громадян

	Вид альтернативи
	Вигоди
	Витрати

	Альтернатива  1 Залишення існуючої на даний момент ситуації без змін
	Не вбачається
	Відсутні

	Альтернатива  2 Прийняття розробленого проекту регуляторного акту
	Задоволення інтересів територіальної громади в частині покращення санітарного та технічного стану об’єктів та елементів благоустрою загального користування  за рахунок збільшення надходження коштів до цільового фонду міського бюджету
	Відсутні

	Альтернатива 3

Розв’язання зазначеної проблеми за допомогою ринкових механізмів
	Відсутні
	Відсутні


Оцінка впливу на сферу інтересів суб'єктів господарювання

	Показник
	Великі
	Середні
	Малі
	Разом

	
	
	
	всього
	У т.ч. мікро
	

	Кількість суб'єктів господарювання, що підпадають під дію регулювання, одиниць
	-
	-
	335
	-
	335

	Питома вага групи у загальній кількості, відсотків
	-
	-
	   100
	-
	х


Станом на 01.11.2017 із загальної кількості суб’єктів господарювання (335), які зверталися за отриманням погодження на розміщення на об’єктах благоустрою стаціонарних тимчасових споруд 100% відноситься до суб’єктів малого бізнесу. При цьому, загальна кількість суб’єктів малого та середнього бізнесу в м. Кременчуці складає – 14219. Тобто кількість суб’єктів господарювання – власників СТС, які уклали договори щодо сплати пайової участі в утриманні об’єктів благоустрою складає 2,35%.
	Вид альтернативи


	Вигоди
	Витрати

	Альтернатива  1 Залишення існуючої на даний момент ситуації без змін
	Розмір пайового внеску в утримання об’єктів благоустрою залишиться без змін
	Додаткові витрати відсутні 

	Альтернатива  2 Прийняття розробленого регуляторного акту 
	Витрати на сплату пайової участі (внеску) в утриманні об’єктів благоустрою власниками стаціонарних тимчасових споруд у 2018 році не перевищуватимуть середньої вартості орендної плати за користування земельними ділянками торгівельного призначення іншими суб’єктами господарювання. При цьому, процедура отримання погодження на розміщення СТС є спрощеною та залишається без змін.
	Розмір пайового з  внеску в утримання об’єктів благоустрою власниками стаціонарних тимчасових споруд  у 2018 році буде встановлено із застосуванням кумулятивного коефіцієнта інфляції, що призведе до додаткових витрат. Розмір витрат, при цьому,  може бути врегульованим замовником за рахунок зменшення площі стаціонарної тимчасової споруди, зміни її функціонального призначення та розташування.

	Альтернатива 3

Розв’язання зазначеної проблеми за допомогою ринкових механізмів
	Відсутні
	Відсутні

	Сумарні витрати за альтернативами

	Сума витрат, гривень

	Альтернатива 1. «Залишення існуючої на даний момент ситуації без змін»
           Сумарні витрати для суб'єктів господарювання (67 договорів) за 2017 рік (станом на 23.10.2017)
          Витрати на одного суб’єкта господарювання    

	                  66770,44 грн.

997,00 грн.

	Альтернатива 2.  «Прийняття розробленого проекту регуляторного акту»
Сумарні витрати для суб'єктів господарювання 
(за рік)
Витрати на одного суб’єкта господарювання, які 
виникають внаслідок дії регуляторного акта
	66770,44. х 1,142 =76251,84 грн.
1138,00 грн.

	Альтернатива 3.  
Розв’язання зазначеної проблеми за допомогою ринкових механізмів
	Х


IV. Вибір найбільш оптимального альтернативного способу досягнення цілей
	Рейтинг результативності (досягнення цілей під час вирішення проблеми)

	Бал результативності (за чотирибальною системою оцінки)
	Коментарі щодо присвоєння відповідного бала

	Альтернатива 1

Залишення існуючої на даний момент ситуації без змін

	1
	Проблема не буде вирішена

	Альтернатива 2

Прийняття проекту розробленого регуляторного акта
	4
	Забезпечує досягнення цілей державного регулювання, проблема не буде існувати в подальшому

	Альтернатива 3

Розв’язання зазначеної проблеми за допомогою ринкових механізмів
	1
	Проблема не може бути вирішена


	Рейтинг результативності
	Вигоди (підсумок)
	Витрати (підсумок)
	Обґрунтування відповідного місця альтернативи у рейтингу

	Альтернатива 1 Залишення існуючої на даний момент ситуації без змін
	 Відсутні 
	Дана альтернатива    не сприятиме розвитку благоустрою території міста
	Не забезпечує досягнення цілей державного регулювання

	Альтернатива 2 Прийняття розробленого проекту регуляторного акта
	 Додаткові надходження до цільового фонду міського бюджету нададуть можливість  розвитку благоустрою території міста 
	Свідомі витрати суб’єктів господарю-вання, пов’язані з виконанням договір-них зобов’язань щодо пайової участі в утриманні об’єктів благоустрою збільшаться для одного суб’єкта в середньому на 141грн. за рік, а в подальшому – у залежності від кумулятивного коефіцієнта інфляції 

	Цей регуляторний акт відповідає потребам у розв’язанні визначеної проблеми та принципам державної регуляторної політики


	Рейтинг
	Аргументи щодо переваги обраної альтернативи / причини відмови від альтернативи
	Оцінка ризику зовнішніх чинників на дію запропонованого регуляторного акта

	Альтернатива 1 Залишення існуючої на даний момент ситуації без змін
	Не прийнятна, так як не вирішує проблемних питань
	Х 

	Альтернатива 2 Прийняття розробленого проекту регуляторного акта 
	 Цей регуляторний акт відповідає потребам у розв’язанні визначеної проблеми та принципам державної регуляторної політики 
	Зміни у законодавстві України


	Альтернатива 3

Розв’язання зазначеної проблеми за допомогою ринкових механізмів
	Не прийнятна, так як не вирішує проблемних питань
	                    Х


V. Механізми та заходи, що пропонуються для розв’язання проблеми 
Для розв’язання існуючої проблеми пропонується:

- викласти додаток до рішення від 31.07.2014 «Про затвердження Порядку визначення обсягів пайової  участі (внеску) власників тимчасових споруд для провадження підприємницької діяльності в утриманні об'єктів благоустрою м. Кременчука»  у новій редакції. Здійснити корегування порядку розрахунку розміру пайової участі (внеску) за 1 квадратний метр площі об’єкту благоустрою, на якому розміщені стаціонарні тимчасові споруди для здійснення підприємницької діяльності, з урахуванням кумулятивного коефіцієнта індексації;
- оприлюднити проект рішення міської ради «Про внесення змін до рішення міської ради від 31.07.2014 «Про затвердження Порядку визначення обсягів пайової  участі (внеску) власників тимчасових споруд для провадження підприємницької діяльності в утриманні об'єктів благоустрою  м. Кременчука» з метою отримання зауважень та пропозицій;
- направити проект даного регуляторного акту на розгляд Державної регуляторної служби України з метою отримання зауважень та рекомендацій;
- оприлюднити  цей проект регуляторного акту в офіційному виданні Кременчуцької міської ради газеті «Вісник Кременчука» в установлений законодавством термін та на офіційному веб-порталі Кременчуцької міської ради з метою забезпечення інформованості громади та суб’єктів господарювання.
VI. Оцінка виконання вимог регуляторного акта залежно від ресурсів, якими розпоряджаються органи виконавчої влади чи органи місцевого самоврядування, фізичні та юридичні особи, які повинні проваджувати або виконувати ці вимоги

У відповідності до здійсненого аналізу витрат на виконання вимог регуляторного акта для органів місцевого самоврядування та розрахунок витрат на запровадження державного регулювання для суб'єктів господарювання підготовлено М-тест, що є додатком до аналізу регуляторного впливу.
VII. Обґрунтування запропонованого строку дії регуляторного акта
Строк чинності регуляторного акта обумовлений терміном дії існуючої правової бази та може бути переглянутий чи скасований при її зміні.

VIII. Визначення показників результативності дії регуляторного акта
Для оцінки результативності даного регуляторного рішення визначаються наступні показники:

1. Кількість укладених договорів з власниками стаціонарних тимчасових споруд щодо пайової участі в утримання об’єктів благоустрою м. Кременчука.

2. Сума коштів, які надійшли від сплати пайових внесків від власників стаціонарних тимчасових споруд в утриманні об'єктів благоустрою.

3. Ступінь інформованості суб’єктів підприємництва про існування даного регуляторного акта.

4. Інформація про заходи, на виконання яких спрямовані кошти від сплати пайових внесків від власників стаціонарних тимчасових споруд в утриманні об'єктів благоустрою.
IX. Заходи, з допомогою яких буде здійснюватися відстеження результативності акта
Відстеження результативності регуляторного акта буде проведено у строки визначені Законом України «Про засади державної регуляторної політики у сфері господарської діяльності» та відповідно до методики, затвердженої ПКМУ № 308 від 11.03.2004 (із змінами та доповненнями, внесеними постановами КМУ від 28.11.2012 № 1107, від 16.12.2015           № 1151).
Для проведення відстеження будуть використані аналітичні показники управління розвитку підприємництва, торгівлі, побуту та регуляторної політики, фінансового управління та управління містобудування та архітектури Кременчуцької міської ради Полтавської області та Кременчуцької ОДПІ ГУ ДФС у Полтавській області. 
Перший заступник міського голови



                В.М.ПЕЛИПЕНКО



Додаток до аналізу регуляторного впливу проекту рішення Кременчуцької міської ради Полтавської області «Про внесення змін до рішення міської ради від 31.07.2014 «Про затвердження Порядку визначення обсягів пайової  участі (внеску) власників тимчасових споруд для провадження підприємницької діяльності в утриманні об'єктів благоустрою м. Кременчука»

ТЕСТ малого підприємництва (М-Тест)

1. Консультації з представниками мікро - та малого підприємництва щодо оцінки впливу регулювання

Консультації щодо визначення впливу запропонованого регулювання на суб'єктів малого підприємництва та визначення детального переліку процедур, виконання яких необхідно для здійснення регулювання, проведено розробником у період з 01.01.2017 по 20.11.2017
	Порядковий номер
	Вид консультації (публічні консультації прямі (круглі столи, наради, робочі зустрічі тощо), інтернет-консультації прямі (інтернет-форуми, соціальні мережі тощо), запити (до підприємців, експертів, науковців тощо)
	Кількість учасників консультацій, осіб
	Основні результати консультацій (опис)

	1
	робочі зустрічі
	21
	Отримання інформації та пропозицій

	2
	Проект плану регуляторної діяльності на 2017 рік був оприлюднений у грудні 2016 року
	
	Отримання інформації


Крім того, планується обговорення цього проекту регуляторного акту на засіданні робочої групи з питань реалізації Закону України «Про засади державної регуляторної політики у сфері господарської діяльності» із запрошенням зацікавлених суб’єктів господарювання та на 6 засіданнях постійних депутатських комісій, а також проект буде оприлюднений на офіційному веб-порталі міської ради та в ЗМІ.
2. Вимірювання впливу регулювання на суб'єктів малого підприємництва (мікро- та малі):

- кількість суб'єктів малого підприємництва, на яких поширюється регулювання: 
335 (одиниць);
- дана проблема вплине на 100% суб’єктів, які зверталися за отриманням погодження на розміщення на об’єктах благоустрою стаціонарних тимчасових споруд.
При цьому, загальна кількість суб’єктів малого та середнього бізнесу в м. Кременчуці складає – 14219. Тобто кількість суб’єктів господарювання, які звернулися протягом 2017 року за отриманням погодження на розміщення на об’єктах благоустрою стаціонарних тимчасових споруд, станом на 01.11.2017 складає менше 2,35%.
3. Розрахунок витрат суб'єктів малого підприємництва на виконання вимог регулювання

	Порядковий номер
	Найменування оцінки
	У перший рік (стартовий рік впровадження регулювання)
	Періодичні (за наступний рік)
	Витрати за п'ять років

	  Оцінка «прямих» витрат суб’єктів малого підприємництва на виконання регулювання

	1
	Придбання необхідного обладнання (пристроїв, машин, механізмів)
	 0
	0 
	0 

	2
	Процедури повірки та/або постановки на відповідний облік у визначеному органі державної влади чи місцевого самоврядування
	0 
	0 
	0 

	3
	Процедури експлуатації обладнання (експлуатаційні витрати - витратні матеріали)
	0 
	0 
	0 

	4
	Процедури обслуговування обладнання (технічне обслуговування)
	0
	
	0 

	5
	Інші процедури (пайова участь в утриманні об’єктів благоустрою - на яку суму орієнтовно зросте обсяг пайового внеску власниками СТС в утримання об’єктів благоустрою)
	 141,00

	Х
	орієнтовно
236175,00

	6
	Разом, гривень

	     47235,00
	Х     
	236175,00

	7
	Кількість суб'єктів господарювання, що повинні виконати вимоги регулювання, одиниць (Залежить від кількості звернень)
	 

                 335
	Х
	335

	8
	Сумарно, гривень
	        47235,00
	       Х
	236175,00



	Оцінка вартості адміністративних процедур суб’єктів малого підприємництва щодо виконання регулювання та звітування 

	9
	Процедури отримання первинної інформації про вимоги регулювання
	15хв*3723/176

=5,29грн
	Х
	26,45грн

	10
	Процедури організації виконання вимог регулювання:
Заповнення заяви — 15хв  
Підготовка документів, що подаються для укладення договору – 30хв

Подання пакету документів із заявою для укладення договору – 15хв. 
Укладення договору про сплату пайового внеску на утримання об’єктів благоустрою (ознайомлення з текстом договору та підписання) – 1 година
	15хв*3723/176

=5,29грн.

10,58грн.

5,29грн.

21,15грн.
	Х
           Х
	26,45грн.

52,64грн.

 26,45грн
 105,75грн.

	11
	Процедури офіційного звітування

	0
	0
	0

	12
	Процедури щодо забезпечення процесу перевірок
	0
	0
	0

	13
	Інші процедури (уточнити)
	0 
	0 
	0 

	14
	Разом, гривень
(сума рядків 9 + 10 + 11 + 12 + 13)
	47,60 грн.
	Х
	237,74 грн.

	15
	Кількість суб'єктів малого підприємництва, що повинні виконати вимоги регулювання, одиниць
	335
	х
	335

	16
	Сумарно, 
гривень
	        15946,00
	        Х
	79642,90


Примітка: розрахунок витрат майбутніх періодів - орієнтовний (базується на інформації станом на 2017 рік. .При цьому, для розрахунку взято оплату праці підприємця на рівні мінімальної заробітної плати на 01.01.2018). 
4. Бюджетні витрати на адміністрування регулювання суб'єктів малого підприємництва

	Процедура регулювання суб'єктів малого підприємництва (розрахунок на одного типового суб'єкта господарювання малого підприємництва)
	Планові витрати часу на процедуру
	Вартість часу співробітника органу державної влади відповідної категорії (заробітна плата, грн.)
	Оцінка кількості процедур за рік, що припадають на одного суб’єкта
	Оцінка кількості суб'єктів, що підпадають під дію процедури регулювання
	Витрати на адміністрування регулювання, (за рік), гривень

	1. Облік суб’єкта господарювання, що перебуває у сфері регулювання
	30 хв. 
	21,30 
	1 
	335
	7135,50

	2. Поточний контроль за суб’єктом господарювання, що перебуває у сфері регулювання, у тому числі:
	 1 година
	42,60
	13
	335
	66598,00

	Проведення звірки з міським фінансовим управлінням про сплачені кошти у розрізі суб’єктів господарювання 
	     20 хв.
	14,20
	 12
	335
	57084,00

	Виїзні перевірки виконання договірних умов розміщення СТС
	40 хв.
	28,40
	1
	335
	9514,00

	3. Підготовка, затвердження та опрацювання одного окремого акта про порушення вимог регулювання
	-
	-
	-
	-
	-

	4. Реалізація одного окремого рішення щодо порушення вимог регулювання 
	-
	-
	-
	-
	-

	5. Оскарження одного окремого рішення суб'єктами господарювання
	- 
	- 
	 -
	-
	-

	6. Підготовка звітності за результатами регулювання
	10 хв.
	7,10 
	 12
	Х
	85,20

	7. Інші адміністративні процедури (уточнити):
послуги ЦНАП, підготовка проекту рішення, підписання договору, занесення інформації до баз даних, копіювання пакету опрацьованих документів для архівної справи
	1 година
	42,60
	2
	335
	

	Разом за рік
	Х
	Х
	Х
	Х
	140416,70

	Сумарно за п'ять років
	Х
	Х
	Х
	Х
	702083,50


Примітка: Розрахунок бюджетних витрат проведено з урахуванням оплати (середньостатистично) праці одного працівника органу місцевого самоврядування. Крім того,  у цьому тесті не зазначаються «прямі» витрати органу місцевого самоврядування на утримання об’єктів благоустрою та витрати на матеріально-технічне забезпечення процесів надання адміністративних послуг. 
5. Розрахунок сумарних витрат суб'єктів малого підприємництва, що виникають на виконання вимог регулювання

	Порядковий номер
	Показник
	Перший рік регулювання (стартовий)
	За п'ять років

	1
	Оцінка «прямих» додаткових витрат суб'єктів малого підприємництва на виконання регулювання
	   47235,00
	236175,00

	2
	Оцінка вартості адміністративних процедур для суб'єктів малого підприємництва щодо виконання регулювання та звітування
	15946,00
	79642,90
	

	3
	Сумарні витрати на виконання запланованого регулювання
	            63181,00
	315817,90


Начальник управління розвитку 

підприємництва, торгівлі, побуту

та регуляторної політики







Л.Г.ЖОРНЯК
